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A mai Magyar Televizioban szokatlanul igényes miisort hoztak dssze Feledye‘k\
W Opuszuk elsd része egy dokumentumfilm volt, amely alig ma-

el az e miifajban ma érvényes eurdpai normdtol, az MTV-nivét pedig messze fe-
liilmiilta. A mdsodik rész négy torténészt szolaltatott meg egy kissé didaktikusan ve-
zetett beszélgetésben, akik tisztességesen megismertették a nézokkel az ostrom tirté-
netét és néhdny vitds pontjdt. Nem annyira szégyene, mint inkdbb érdeme ennek a
miisornak, hogy a kovetkezokben koriiljarunk két homdlyosan maradt kérdést.
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zomoru volt litni a
tudés urakat, amint
kibijni igyekeztek a

kérdés al6l, hogy milyen is
volt a ,felszabaditok” és a
,,bennsziilottek™ taldlkozésa.
Gosztonyi Pétertdl Ungvdry
Kristofig valaszoltdk azt,
hogy nincsenek tudoményos
ismereteik err6l a kérdésrél.

Ezen persze nem csodal-
kozik senki, aki  tisztdban
van a dolog Iélektandval.
Nékem részem volt abban a
megtiszteltetésben, hogy egy
holgy (a kora miatt, akdr az
anyam is lehetne) megosz-
totta velem az idevago €lmé-
nyét. Tehat: az ostrom el6tt
pér héttel az & csaladjukhoz
koltozott a nagybétyjaé is,
mivel mindkét asszony
gyermekalddsnak nézett elé-
be. A babdk egészségben
megsziilettek még a ,.felsza-
baditds” el6tt. Aztdn egy nap
megérkezett ebbe a szaba-
lyos, bar zsifolt polgéri ott-
honba az 1j kor. Egy

szakasz szovjet katona
képében

érkezett. A villdban németek
nem jartak soha, ellenalldst
nem tanusitott senki. A hé-
sok berontottak, mintegy két
perc alatt koriilnéztek a haz
Osszes helyiségében, majd
birtokba vették, amit felsza-
baditottak. Tortént pedig ez
a kovetkezOképpen: a két
csalddapat az el6szobdba 4l-
litottdk, homlokukhoz pisz-
tolyt szoritottak. A két
asszonyt kirdngattdk a gyer-
mekagybdl, egymds mellé
fektették ket az ebédldasz-
talra, majd mindkett6t meg-
erGszakolta a hds csapat.
Mindezt végignézte a két
csalad Osszesen 6t gyermeke
(a legiddsebbjiik sem volt
még tizéves). Miutdn kiél-
vezték magukat a hd@sok,
Osszeszedték az aranyat és
az 1illatszereket (nem volt
sok bel6liik), aztin belel6t-
tek egy sorozatot a legna-
gyobb festménybe, elvitték
informatorom legkedvesebb
babdjat is, majd tdvoztak.

Informétorom nemrég
ment nyugdijba, édesanyja
ma is él. Kérdezem ezek
utdn: ugyan ki fog a ,.felsza-
baditds” alkalmabdl Ossze-
szedett élményeirdl beszél-

ni? Pszichol6giai megkoze-
litésben vildgos, hogy szinte
senki. Ki gondolhatja komo-
lyan, hogy ma nagymama-
kordi asszonyok el fogjik
mesélni, mi tortént veliik ti-
zenhat éves korukban és
hogy mit tettek a szeme lat-
tdra az édesanyjdval? Ki fog-
ja kamaszkori unokdinak
szinesen el6adni? S masfe-
161: szabad-e elhinni csak
egy szot is mindabbdl, amit

a szocialista agit-prop.
terjesztett

a felszabaditokrol?

Legjobb tudomdasom sze-
rint az osztrdkok nem voltak
ilyen lovagiasan feledéke-
nyek, hanem nyilvanossdgra
hoztdk azt az adatot, hogy az
ottani szovjet bevonulds
utdn a bécsi kérhazakban
nyolcvanezer kiiretet végez-
tek el olyan n6kon, akik eré-
szakra hivatkozva kérték a
beavatkozdst (nyilvan volt
koztiik olyan, aki hélat adott
a sorsnak, hogy volt mire
fognia az allapotat, de bizo-
nyos az is, hogy nem min-
den dldozat keriilt végiil is
kiiretre).

Most, hogy a megemléke-
zéssorozatnak a  végére
ériink immar, fel kell tenni
még egy kérdést: volt-e ér-
telme Budapest pusztuldsa-
nak, sziiletett-e valami iga-
zabb, tisztdbb, jobb a romo-
kon?

Forduljunk vélaszért Bibo
Istvdnhoz. O mér 1945 vé-
gén kozzétett a Valésdgban
egy tanulmanyt, A magyar
demokrdcia vdlsdaga cim-
mel. Irdsa egyfeldl orszdgo-
san ismertté tette a nevét,
masfeldl kivéltotta a kom-
munistak haragjat. fgy kez-
dédik: ,,A magyar demokrd-
cia valsagban van. Valsdg-
ban van, mert félelemben él.
Kétféle félelem gyotri: fél a
proletardiktatiratol, és fél a
reakciotol.”

A Dbolsevikok Lukdcsot
kiildték harcba Bibo ellen,
aki meg is kapta a megsem-
misité jelz6t: jobboldali.
Persze, az id6 Bib6t igazol-
ta, félelmeirdl sorban beiga-
zol6dott, hogy valdsak.

A {6 baj viszont az, hogy
ez a hovatovdbb Gtvenéves
dolgozat megelevenedik

napjainkban. Hogy csak egy
helyet idézzek még. A koali-
cié technikai zavarai és a
koalicio erkélcseinek valsa-
ga cimi fejezetb6l: , A koz-
ponti baja azonban az egész
koalicionak, ami egyben
visszavezet a politikai pola-
rizdalédds bajdhoz, az, hogy
nincs erkolcse, enélkiil pe-
dig koalicio tartésan lehe-
tetlen... valaminek kell len-
ni, ami a szimpla célratorés
nyerseségét enyhiti és a
partnerek engedékenységét
kalkulalhaté médon irdnyit-
Jja. Ma ez teljességgel hlany-
zik.”

Van ennek az irasnak egy
emlitésre mélté visszhangja.
1979-ben, a nevezetes Bibo-
emlékkonyvben err6l a dol-
gozatr6l és a hozzd kapcso-
16d6 Bibé—Lukacs vitarél irt
Eorsi Istvan. Tlinddések egy
régi vitdrél cimi irdsaban
tokéletesnek ismeri el Bib
tanulményat, bar nem tagad-
ja meg sajat hajdani meste-
rét, Lukdcsot sem. S mégis
megtette ama emlékezetes
nyilatkozatat j6 egy évvel
ezel6tt az egyik német ad6-
nak, hogy ugyebdr a szocia-
lizmusnak

ki kellett volna
pusztitania

a (szélsd)jobboldal(iaka)t.
Holott Bib6 vildgosan leve-
zeti A magyar demokrécia
vélsagaban, hogy a szélsGsé-
ges irdnyzatok egymdst tap-
laljak, és kozosen akada-
lyozzdk a demokréicia ki-
bontakozasat.

Eorsi nagyon okos ember.
Pontosan tudja, hogy muszdj
szélsGjobbellenes hisztériat
kelteni, ha akar valamit (ne
feledjiik, prominens tagja &
az SZDSZ-nek). A magyar-
orszagi torpe szélséjobb ko-
riili baloldali hangzavar az
egyik legnagyobb akadilya
annak, hogy nyugodtak le-
gyiink demokréacidnk jovdje
fel6l. Es ebben az alapvetd
tarsadalom-lélektani kérdés-
ben szemernyi javulds. sincs
1945 ota. S kérdés persze,
van-¢ valami mdsban ha-
lads. En nem latok semmi-
lyen eredményt.
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